





















































































































































































































































































































































Die laaste afdeling handel oor die metodes wat die belangegroepe gebruik. Hierdie lys
- is gebaseer op die verskillende metodes en kanale wat belangegroepe kan gebruik soos
beskryf in hoofstuk 2, naamlik:

. fisiese demonstrasies en geweld;
. nie-gewelddadige burgerlike ongehoorsaamheid;
. beinvloeding van die openbare mening, insluitend opvoeding en die verspreiding

van inligting deur die media;

. boikotte en stakings;

. spesiale verhoudings met ’n politieke party;

. persoon]ike kontak met 'n persoon in ’n besluitnemingsposisie;

. beinvloeding van die uitvoerende liggame van die staat; en

. beinvloeding van die wetgewers, insluitend wandelgangbeinvloeding, die belofte

van verkiesingsteun en die verskaffing van gespesialiseerde inligting aan wetgewers.

Die metodes sluit aan by die vier kanale waardeur die politicke stelsel beinvloed kan
word (kyk hoofstuk 2), naamlik: die openbare mening, 'n politieke party, die uitvoerende
gesag en die wetgewende gesag.

6.3 Steekproef en respons

Die posvraelys is aan 17 belangegroepe van Kaapstad en omgewing (met 7000 tot 8999
poskode) wat onder “General Environment” in die Green Pages gelys is, gestuur. Die
Green Pages is gekies omdat dit die omvattendste lys van omgewingsbelangegroepe is.
(Kyk die volledige lys van belangegroepe wat die vraelys ontvang het in bylae B) .

In hoofstuk 2 is vier tipes belangegroepe onderskei, naamlik anomiese, nie-assosiatiewe,
institusionele en assosiatiewe belangegroepe. Weens die aard van die gids word anomiese
belangegroepe nie daarin gelys nie. Slegs groepe wat georganiseerd genoeg is om aansoek
te doen om gelys te word en vir 'n lang genoeg tydperk bestaan om dit die moeite werd
te maak, word daarin gelys. Dit is dus onwaarskynlik dat nie-assosiatiewe belangegroepe
gelys sal word weens hul gebrekkige organisatoriese strukture. Die gids lys dus hoofsaaklik
assosiatiewe en institusionele belangegroepe. Die keuse van die “General Environ-
ment”-hoofstuk in die Green Pages, beteken dat institusionele belangegroepe S00S
staatsdepartemente en -agentskappe uitgesluit is. Daar kan aanvaar word dat net wettige
groepe in die Green Pages gelys sal word.




Benewens die vraelys, is die belangegroepe ook versoek om addisionele inligting soos

beleidsdokumente en grondwette te verskaf.

Die geselekteerde belangegroepe het die vraelys en ’n gefrankeerde koevert ontvang.
Na’nmaand is 'n maanbrief gestuur en na ’n verdere twee weke is die groepe telefonies
geskakel indien telefoonnommers beskikbaar was. Sewe vraelyste is terugontvang wat
nege van die belangegroepe verteenwoordig, aangesien drie van die groepe intussen
saamgesmelt het. Al die vraelyste is nie volledig beantwoord nie en slegs twee groepe
het addisionele inligting gestuur. Die inligting verkry deur die vraelyste is aangevul
deur die inskrywings in die Green Pages en Farieda Kahn se opname in haar

meestersverhandeling.

6.4 Omgewingsbelangegroepe

Die belangegroepe is geklassifiseer as omgewingsbelangegroepe en groenbelangegroepe.
In hierdie afdeling word die vyf groepe wat as omgewingsgroepe beoordeel is, bespreek.
Die vyf groepe is: Green Gateway Citizens Action Group, International Association for
Impact Assesment - South Africa (1AIA-SA), Environmental Monitoring Group, Fair-

est Cape en Naturewatch.

6.4.1 Green Gateway Citizens Action Group en International Association for

Impact Assessment - South Africa

Beide groepe het nie die vraelys volledig voltooi nie. Green Gateway Citizens Action
Group het deur middel van "n kort brief geantwoord, terwyl IAIA-SA sy beleidsdokumente

en 'n nuusbrief gestuur het.

Green Gateway Citizens Action Group

Die Green Gateway Citizens Action Group (GGCAG) is gestig deur die plaaslike inwoners
van die Kloofnek-omgewing in Kaapstad wat voorgestelde ontwikkelings deur die Kaapse
stadsraad by Kloofnek wou teenstaan. Geen impakstudie is deur die Stadsraad in die
beplanning van die ontwikkelings gedoen nie. Tot op hede (1994) is die ontwikkelings
nog nie uitgevoer nie. Die groep is tans onaktief, aangesien die meeste van die oorspronklike
lede uit die gebied weggetrek het. Die lede van die groep is dus tot *n geografiese area
beperk. Die groep kan as ’n assosiatiewe belangegroep geklassifiseer word, aangesien

dit in "n mate georganiseer en lidmaatskap vrywillig was, ondanks die feit dat lidmaatskap




tot 'n geografiese gebied beperk was. Die groep is duidelik 'n enkelvraagstuk-belangegroep -
wat geleidelik doodgeloop het.

International Association for Impact Assessment - South Africa

International Association for Impact Assessment of South Africa (1AIA-SA) is 'n tipiese

assosiatiewe belangegroep. Die organisasie het omvattende organisatoriese strukture

en lidmaatskap is oop vir almal wat die doelstellings ondersteun. Die organisasie het

tans ongeveer 250 individuele lede (282 volgens hul nuusbrief - IATA-SA 1994:2). IAIA-
SA het twee hoofdoelstellings, naamlik:

...the betterment of society through the encouragement of improved
policy making processes concerning the analysis of the future con-
sequences of present decisions.

en:

To create a home for those people who wish to exchange informa-
tion or learn more about impact assessments (IAIA-SA 1994:1).

IATIA-SA is 'n enkelvraagstuk-belangegroep wat die professionele belange van
impaknavorsers bevorder. Dit bevorder ook die gedagte van impakstudies self en poog
om standaarde binne die professie te verhoog. Geen aanduiding word gegee dat die
groep ooit van politieke metodes gebruik maak nie. '

Die groep is ’n plaaslike tak van 'n internasionale netwerk wat in vyf ander state, waaronder
die Verenigde State van Amerika, Australi¢, Brasilié en Kanada,'* aktiefis. Voorbereidings
vir die stigting van die plaaslike tak (Engels: chapter) is in Oktober 1992 deur 40 persone
begin wat reeds lede van die internasionale liggaam was. Die stigting van die plaaslike
tak wat se werksaamhede in die Wes-Kaap en Transvaal gesetel is, is op 14 Februarie
1993 in Mexiko deur die internasionale liggaam goedgekeur (IAIA-SA n.d.:1).

Bespreking
Beide GGCAG en IAIA-SA is assosiatiewe enkelvraagstuk-belangegroepe. IAIA-SA .
het egter anders as GGCAC, weens die aard van sy doelstelling, 'n potensiéle lang
lewensduur. Dit is onwaarskynlik dat TAIA-SA se aktiwiteite deel van die politieke
stelsel sal word, terwyl GGCAG by plaaslike politiek betrokke was. Albei is
omgewingsbelangegroepe en kan geensins as groengroepe beskou word nie. Aangesien

die twee belangegroepe nie volledige inligting verskaf het nie, is slegs 'n oppervlakkige

15 Die vyfde staat word nie aangedui nie.




bespreking van die twee belangegroepe moontlik.
6.4.2 Environmental Monitoring Group, F airest Cape en Naturewatch

Hierdie drie belangegroepe, wat al drie as omgewingsbelangegroepe geklassifiseer word,
het die vraelyste gedeeltelik of volledig voltooi en daarom is *n meer in diepte bespreking

moontlik.

Environmental Monitoring Group

Die Environmental Monitoring Group (EMG) is in 1992 gestig. Dit het ontwikkel uit
die omgewingswerkgroep van die Sentrum vir Ontwikkelingstudies van die Universiteit
van Kaapstad. Dit is dus "n assosiatiewe belangegroep wat uit ’n institusionele belangegroep
ontwikkel het. Hierdie belangegroep het slegs 13 individuele lede en is hiérargies
gestruktureerd. Dit is hoofsaaklik ’n navorsingsgroep wat somtyds van vrywilligers en
eksterne konsultante gebruik maak. Dit wil voorkom of die groep nie poog om sy ledetal

aktief uit te brei nie.

EMG beskou nie homself as ’n politieke belangegroep nie, maar sy aktiwiteite maak
soms wel deel van die politieke stelsel uit. Dit het byvoorbeeld in die verlede gesamentlike
projekte met die ANC en die Mass Democratic Movement, albei gespesialiseerde politieke
groeperinge, onderneem. Verder maak hulle van verskeie metodes en drie van die vier
geidentifiseerde kanale gebruik om die politieke stelsel te beinvioed. EMG beinvloed
die openbare mening deur opvoedkundige programme aan te bied, inligting aan die
massa-media te verskaf en bydraes aan populére sowel as wetenskaplike publikasies te
lewer. Hulle het formele bande met die ANC, wat tans as ’n politieke party funksioneer.
Verder probeer hulle ook om die uitvoerende liggame te beinvloed, het persoonlike
kontak met lede in uitvoerende posisies en self verteenwoordiging in ’'n uitvoerende

liggaam.

EMG is deel van die twee omgewingsnetwerke, naamlik die Wes-Kaapse Green Coali-
tion en die nasionale Environmental Justice Networking Forum (kyk hoofstuk 5). -

Die groep is hoofsaaklik by ontwikkeling betrokke en bevorder die gedagte van

volhoubaarheid.’® Daarbenewens is hulle ook betrokke by omgewings- en politieke

18 Volhoubaarheid is in hoofstuk 3 gedefinieer as ontwikkeling en ekonomiese aktiwiteite wat nie die

lewenskwaliteit van toekomstige geslagte benadeel nie.
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opvoeding. Die enigste twee van die nege groenbeginsels wat die EMG in sy beleid
opgeneem het, is sosiale geregtigheid en volhoubaarheid.

Fairest Cape

Fairest Cape is in 1980 deur die verpakkingsindustrie en Kaapstadse Stadsraad gestig
om die rommelprobleem op te los. Die vereniging is streng hiérargies gestruktureer en
bestaan net uit korporatiewe lede. Volgens die groep neem hulle nooit aan die politieke
stelsel deel nie, maar maak egter deel uit van plaaslike uitvoerende liggame. Dit neem
dus tog wel op ten minste 'n beperkte skaal aan die politieke stelsel deel.

Fairest Cape spits hulle toe op die afvalprobleem en -bestuur, maar noem ook in die
vraelys dat hulle by die bewaring van spesies betrokke is en "n holistiese wéreldbeskouing
het. Die groep maak gebruik van net twee van die vier politieke kanale, naamlik openbare
mening en uitvoerende liggame. Soos EMG is dit eerstens betrokke by
omgewingsopvoeding, verskaf inligting aan die massa-media en publiseer in beide
wetenskaplike en populére publikasies. In die tweede plek het die groep ook persoonlike
kontak met persone in uitvoerende posisies en noue kontak met plaaslike uitvoerende
liggame. Fairest Cape ontvang toelaes van beide die Kaapstédse Stadsraad en die Wes-
Kaapse Streeksdiensteraad. Die groep is by Keep South Africa Beautiful geaffilieer,

maar met behoud van sy outonomie (Lawrence 1994 :pers. komm.).

Naturewatch

Naturewatch is in 1990 deur Geof Wardable gestig om die besoedelingsprobleem aan te
spreek. Alle tipes van atmosferiese besoedeling, waaronder sigaretrook, word hierby
ingesluit. Dié belangegroep beskik oor formele lidmaatskap, maar maak ook staat op
die medewerking en belangstelling van nie-lede. Naturewatch beskou homself as bloot
'n belangegroep eerder as ’'n politieke belangegroep. Dit het egter al as ’n politieke
belangegroep opgetree deur gesamentlike projekte met die Demokratiese Party aan te
pak. |

In antwoord op die vraelys het Naturewatch aangedui dat dit ses van die nege béginsels
van groenpolitiek gedeeltelik of volledig ondersteun, naamlik: biosentrisme, sosiale
geregtigheid, toepaslike energie (anti-industrialisme), politicke desentralisasie (maar
nie voetsooldemokrasie nie), anti-diskriminasie en anti-uitbuiting (nie-gewelddadigheid)

en vroulike waardes (patriargale waardes soos kompetisie word egter nie afgekeur nie),

Onder vraagstukke wat deur die groep aangeroer word, word slegs lug- en seebesoedeling




genoem. Alhoewel die groep met die eerste oogopslag lyk asof dit 'n groenbelangegroep
kan wees, is dit 'n omgewingsbelangegroep, aangesien dit binne die bestaande sosio-

ekonomiese en politieke stelsel funksioneer.

Naturewatch probeer hul doelwitte bereik deur van slegs twee kanale gebruik te maak,
naamlik die wetgewende en uitvoerende gesag. Dit probeer om parlementslede sowel

as uitvoerende liggame op nasionale en plaaslike vlak te beinvioed.

Bespreking

Nie een van die drie belangegroepe beskou hulself as ’n politieke belangegroep nie.
Nogtans het al drie in die verlede in 'n wisselende mate aan die politieke proses deelgeneem
deur plaaslike en nasionale regeringsliggame se beleid te probeer beinvlioed en/of met
politieke partye of bewegings saam te werk. Nie een van drie groepe kan as ’n tipiese
groenbelangegroep beskou word nie. Die drie is assosiatiewe belangegroepe, hoewel
die EMG uit ’n institusionele belangegroep ontwikkel het. Al drie het ook duidelik
afgebakende belangstellingsvelde en ’n potensiéle lang lewensduur. Fairest Cape en
Naturewatch tree soms as politieke belangegroepe op, terwyl EMG dikwels as 'n politieke
belangegroep optree.

Beide Fairest Cape en EMG probeer die openbare mening op meer as een manier beinvloed,
terwyl al drie groepe op een of ander manier die uitvoerende gesag nader. Naturewatch
daarenteen, werf steun by parlementslede, terwyl EMG ’n formele ooreenkoms met ’n
politieke party het. Nie een van die groepe maak van demonstrasies, geweld, stakings

of boikotte gebruik nie,
6.4.3 Samevatting

Die belangegroepe wat die vraelyste beantwoord het, is eerstens in omgewings- en.
groengroepe verdeel. Die indeling is volgens die kenmerke wat in hoofstuk 3 beskryf en
in die vraelys vervat is, gedoen. Al vyf die groepe wat in hierdie afdeling bespreek is, is
omgewingsgroepe. Daarbenewens is die vyf groepe ook volgens Almond & Powell se

skema geklassifiseer. Al vyf blyk assosiatiewe belangegroepe te wees.

Die Green Gateway Citizens Action Group en IAIA-SA is enkelvraagstuk-belangegroepe,
terwyl die Environmental Monitoring Group, Fairest Cape en Naturewatch - hoewel
nie enkelvraagstukgroepe nie - beperkte belangstellingsvelde het. Vraagstukke soos

volhoubare ontwikkeling, omgewingsimpakstudies, afval/rommel, besoedeling en

ongewilde plaaslike ontwikkelings word aangespreek. Vier van die vyf groepe neig dus




om op Eerste Wéreldprobleme té konsentreer, terwyl EMG die Derde Wéreldsektor
aanspreek. Onder Eerste Wéreldprobleme word verstaan vraagstukke wat ook algemeen
in die geindustrialiseerde Europa aangepak word, byvoorbeeld besoedeling en oormatige
meganisasie. Daarenteen beklemtoon omgewingsgroepe in Derde Weéreldstate eerder
ontwikkeling en die voorsiening van basiese geriewe. Bogenoemde word in hoofstuk 4

in meer detail bespreek.

Al vyf groepe is wettige groepe wat legitieme metodes gebruik. Al die metodes wat
gebruik word, is nie-gewelddadig. Nie een van die groepe maak van fisiese demonstrasies,
geweld, stakings of boikotte gebruik nie. Al vier kanale waardeur die politieke stelsel

beinvloed kan word, word benut.

6.5 Groenbelangegroepe

Twee belangegroepe word in hierdie afdeling bespreek, naamlik Eco-Programme en

Earthlife Africa. Beide is tipiese groenbelangegroepe.

6.5.1 Eco-Programme

Eco-Programme is in 1991 gestig en het uit 'n reeks samesmeltings ontwikkel. Die
oorspronklike groep was Koeberg Alert wat in die Cape Town Ecology Group ontwikkel
het. Laasgenoemde het in 1991 met die World Conference on Religion saamgesmelt om
Eco-Programme te vorm. Die Coalition for Plutonium Shipments het intussen ook by

Eco-Programme ingeskakel.

Koeberg Alert is in 1976 gestig na die oprigting van die Koeberg-kernkragsentrale naby
Melkbos. Dit wou ’n massa anti-kernkragbeweging tot stand bring. Teen die 1980°s het
die groep se lidmaatskap begin daal en in 1983 is besluit om die groep se fokus te
vergroot sodat die kernvraagstuk binne die breér sosio-politieke en ekonomiese konteks
geplaas kon word (Kahn 1990:109).

Die Cape Town Ecology Group het homself beskryfas “a democratic organisation aimed
at promoting public awareness on ecological issues, and at discovering new ways in
which to understand our relationship with nature” (Green Pages 1993:100). Soos reeds
gemeld het die groep ontwikkel uit 'n behoefte om omgewingsvraagstukke in ’n breér

sosio-politieke en ekonomiese konteks te plaas. Die Cape Town Ecology Group het nie-




lede se bydraes as belangrik beskou en het geleenthede geskep waar die publiek insette -
in beleidformulering kon lewer (Kahn 1990:101).

Die hoofdoelwit van Eco-Programme is om omgewingsvraagstukke op die agenda van
politieke groeperinge, vakbonde en gemeenskapsorganisasies te plaas sowel as om
omgewingsgroepe van die politicke konteks van omgewingsvraagstukke bewus te maak.
Die doelstelling kan saamgevat word as: “politicising ecology and ecologising poli-

tics™.

Eco-Programme het formele individuele en institusionele lidmaatskap. Nie-lede kan
" ook aan die groep se aktiwiteite deelneem. Eco-Programme werk dikwels met ander
groepe saam, dit het byvoorbeeld gedurende 1994 'n gesamentlike projek met die
Khayelitsha Environmental Action Group aangepak. Eco-Programme het egter geen

formele samewerkingsooreenkomste met enige ander groep nie.

Die groep se beleid omvat al nege beginsels van groenpolitiek. Sy aktiwiteite sluit in:
die bevordering van omgewingsbewustheid en -opvoeding, vergroening van gebiede en
herwinning, anti-kernvraagétukke, alternatiewe lewenstyle, ontwikkelingsvraagstukke

en volhoubaarheid.

Eco-Programme maak van vyfvan die sewe metodes in hoofstuk 2 geidentifiseer gebruik,

naamlik:

. fisiese demonstrasies;

»  verbruikersboikotte; o

. openbare mening: Eco-Programme is betrokke by opvoedingsprojekte, verskaf

inligting aan die massa-media en lewer bydraes tot beide populére en wetenskaplike
publikasies;
. formele bande met 'n politieke party (ANC); en

. persoonlike kontak met persone in besluitnemingsposisies.

Hierdie metodes sluit aan by drie van die vier kanale waardeur die politieke stelsel
beinvloed kan word, naamlik: openbare mening, politieke partye en die uitvoerende

gesag.
Eco-programme is 'n groenbelangegroep aangesien dit die groenbeginsels aanvaar en




omgewingsvraagstukke in die breér sosio-politieke en ekonomiese konteks plaas wat
tipies van groengroepe is. Volgens Almond en Powell se skema is dit 'n assosiatiewe
belangegroep. Eco-Programme is die produk van netwerkvorming en uiteindelike
samesmelting. .

Eco-Programme is aan die linkerkant van die politieke spektrum gevestig deur sy assosiasie
met die ANC en blyk sensitief te wees vir vraaéstukke wat aan die Derde Wéreldsektor
in Suid-Afrika gekoppel word. Laagenoemde blyk uit hul gesamentlike projek met die
Khayelitsha Environmental Action Group. Eco-Programme se belangrikste huidige
vraagstukke roer egter meestal omgewingsprobleme geassosieer met Eerste
Weéreldtoestande aan. Die groep maak, anders as die omgewingsgroepe, van meer omstrede
metodes soos demonstrasies en boikotte gebruik om hul doelwitte te bereik.

6.5.2 Earthlife Africa

Die inligting deur die vraelys wat aan Earthlife Africa (Kaapstad) gestuur is, word kortliks
bespreek. Daarna word die belangegroep se algemene beleid in diepte bespreek.

6.5.2.1 Algemene oorsig

Earthlife Africaisin 1989 gestig deur individue en aktiviste van progressiewe belangegroepe
met die doel om ekologiese vraagstukke deel van die nasionale bevrydingsagenda te
maak. Dit is "n assosiasie van 14 outonome takke wat almal dieselfde beginsels ondersteun.

’n Tak moet aan die volgende vereistes voldoen:

. Earthlife Africa se Verklaring van Oortuigings (kyk afdeling 6.5.2.2) onderskryf.

. Kontak met al die ander Earthlife-takke gemaak het, en indien moontlik, saam
met die naaste buurtak vergader het.

. Geratifiseer wees deur die Farthlife Africa-raad. Die ratifikasie moet deur die
jaarlikse Earthlife-kongres bevestig word. Alle nuwe takke en takke wat hul grondwet
gewysig het, moet die grondwet aan die jaarlikse Nasionale Kongres voorl€. Die
besluit van die Kongres om 'n nuwe tak te affilieer, word by wyse van konsensus
geneem. Indien konsensus nie bereik kan word nie, geld 'n twee-derde meerderheids-

reé€ling.

. Elke tak moet elke jaar vir heraffiliasie aansoek doen.

. Elke tak is "n outonome groep wat verantwoordelik is vir die ontwikkeling van sy
eie takstrukture. "

. Elke tak is toerekenbaar aan sy eie lede sowel as die Kongres (Earthlife Africa 1993:3).

’n Nasionale Raad bestaande uit een lid van elke tak is verantwoordelik vir die bevordering




van kommunikasie en samewerking tussen die takke. Die afgevaardigdes is ook
verantwoordelik vir konsultasie met die plaaslike takke namens die nasionale beweging,
byvoorbeeld vir die uitreik van persverklarings en gesamentlike projekte. Die vraelys
is na die Kaapstadtak gestuur. Die Kaapstadtak het ongeveer 250 lede, maar moedig die
deelname van nie-lede in hul aktiwiteite aan. Nie-lede word ook oor beleid gekonsulteer.

Earthlife het die tipiese organisatoriese struktuur van 'n groenbelangegroep. Dit is nie-
hiérargies gestruktureer en leiersfigure speel *n mindere rol. Earthlife werk gereeld saam
met ander groepe en is lid van twee omgewingsnetwerke, die Wes-Kaapse Green Coa-
lition en die nasionale Environmental Justice Networking Forum. Laasgenoemde is gestig
na 'n konferensie wat deur Earthlife Africa georganiseer is (kyk afdeling 5.5.1). Die
groep beskou hulself as ’n politieke belangegroep en het in die verlede gesamentlike
projekte met die ANC geloods.

Earthlife onderskryf al nege beginsels van groenpolitiek. Die groep se beleid word in
diepte in afdeling 6.5.2.2 aan die hand van hul 1993-Kongresdokument bespreek. Earthlife
konsentreer op drie van die vier kanale waardeur die politieke stelsel beinvloed kan
word en gebruik ses van die sewe metodes in hoofstuk 2 geidentifiseer. Die groep werf
steun vir hul doelstellings by beide die wetgewende en uitvoerende gesag. Dit sluit
wandelgangpolitiek en beskikbaarstélling van inligting in. Earthlife Africa het by-
voorbeeld skriftelike getuienis aan die Presidentsraadkomitee oor ’n nasionale
omgewingsbestuufstelsel gelewer (RSA 1991:327). Verder word die openbare mening
beinvloed deur opvoedkundige programme, inligting aan die massa-media te verskaf en
bydraes aan populére publikasies te lewer. Soos Eco-Programme, maak Earthlife ook
van fisiese demonstrasies en boikotte gebruik, maar daarbenewens ook van nie-

gewelddadige burgerlike ongehoorsaamheid en stakings. Geweld word nie gebruik nie.

Earthlife Africa probeer ook om hul doelwit te bereik deur ander groepe se inisiatiewe
te ondersteun, regstappe te neem waar nodig en die lede hul eie lewenstyle by hul oortuigings
aan te pas (Earthlife Africa 1993:2).

Earthlife Africa is ’n assosiatiewe belangegroep. Dit het 'n tipiese groen organisatoriese
struktuur, dit wil sé ’n nie-hiérargiese struktuur en verwerping van dominerende leiersfigure.
Die groep self'is 'n assosiasie van 14 outonome takke en die Kaapstadtak is lid van 'n
streeks- sowel as ’n nasionale netwerk. Soos Eco-Programme het Earthlife hul aan die
linkerkant van die politieke spektrum verbind en maak van meer omstrede metodes

soos demonstrasies, boikotte, stakings en burgerlike ongehoorsaamheid gebruik.
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6.5.2.2 Earthlife Africa-beleid

Earthlife Africa is een van die twee groepe wat sy beleidsdokument beskikbaar gestel
het. Hierdie beleidsdokument word gereeld tydens hul jaarlikse kongres hersien. Dit is
'n omvattende dokument wat as ’n goeie voorbeeld van die beleid van "n groenbelangegroep

of -party dien. Earthlife se beleid word vervolgens in besonderhede bespreek.

Earthlife stel dit in die inleiding “Earthlife Africa is a Green organisation and as such
we have a vision of the future which we can offer to people as a goal. This vision

.informs our work and provides us with an agenda as a proactive group”.

Groenbelangegroepe word vervolgens van ander omgewingsgroepe onderskei. Volgens
Earthlife is daar twee tipes omgewingsgroepe. Die eerste tipe is op die bewaring van
spesies sonder die inagneming van mense se behoeftes, ingestel. Dié tipe
omgewingsbelangegroep word gekenmerk deur “... all the trappings of a masculine,
militarist society: fences, guns, uniforms and hard scientific facts and numbers”. Die
tweede tipe omgewingsbelangegroep erken dat mense se behoefies in ag geneem moet
word, maar bevraagteken nie die heersende sosio-politieke orde nie. Daarenteen besef
’n groenbelangegroep dat omgewingsprobleme sistemies van aard is - “...however, Greens
recognize that ecological stress is a logical and inevitable consequence of the economic
and social status quo.” en ““...we must therefore transform society socially and economi-
cally to develop new patterns of action, which see us working from within our place in

the natural system, rather than competing against it.” (Earthlife Africa 1993:1).

Earthlife sien dus die heersende sosio-politiese en ekonomiese stelsel as die bron van
omgewingsprobleme en stel dit ten doel om ’n alternatief daarvoor te ontwikkel. Dit
aanvaar ook 'n ekologiese wéreldbeskouing wat die mens as deel van 'n groter dinamiese

interaktiewe stelsel beskou.

Die res van die beleidsdokument is in drie afdelings verdeel, naamlik *n Verklaring van
Oortuigings, sewe basiese beginsels en meer spesifieke beleidsuitsprake wat onder 15
hofies bespreek word. Die Verklaring stem ooreen met die nege basiese groenbeginsels.
Die tweede deel is in werklikheid spesifieke eise aangaande omgewingswetgewing.

Die laaste deel sit Earthlife se beleid oor spesifieke omgewingsvraagstukke uiteen.




Die Verklaring van Oortuigings wat die 14 Earthl‘ife takke aan mekaar verbind is:

. Eerbied vir die aarde: die ontwikkeling van 'n houding van respek en koestering
teenoor die omgewing in sy volle diversiteit.

. Voetsooldemokrasie: gelykeQ en aktiewe deelname van almal aan besluitnemings-

- prosesse en gedeelde verantwoordelikheid vir die implementering van alle menslike

en omgewingsverhoudings.

. 'Verwerping van diskriminasie: Farthlife verwerp alle vorme van diskriminasie.

. Nie-gewelddadigheid: die bevordering van vreedsaine wyses van konflikbeslegting.

. Beéindiging van uitbuiting: onregmatige gebruik van magsverhoudinge word in
beginsel verwerp. | '

. Bevryding van menslike potensiaal: die geestelike, persobnlike en sosiale ont-
wikkeling van mense, sowel as die be‘vryding van menslike potensiaal word
aangemoedig (Earthlife Africa 1993:2). |

Die verklaring word afgesluit met “In recognizing that all are totally dependent onthe
biosphere’s life support system, we aim to promote the careful and sustainable inter-

action of humans and our environment” (Earthlife Africa 1993:2).

Sewe basiese beginsels word vervolgens gelys:

. ’n Eis om vrye toegang tot inligting.

. 'n Eis om ’n onathanklike uitvoerende omgewingsagentskap.

. ’n Eis om 'n omgewingsombudsman.

. Enige toekomstige omgewingswetgewing moet die bewyslas van omgewing na

die besoedelaar verskuif en op voorkoming eerder as beheer geskoei wees.

. Die beginsel van “die besoedelaar betaal” moet deur omgewingswetgewing gevolg
word.
. Indien daar op onweerlegbare wetenskaplike getuienis van die impak van besoe-

delende stowwe op die omgewing gewag word, kan onherstelbare skade aangerig
word. Daar word gevolglik aanbeveel dat wetgewing die gedagte van “voorkomende
aksie” as grondbeginsel vir die voorkoming en uitskakeling van besoedeling aanneem.
. Die beginsels van onathanklike omgewingsimpakstudies word ondersteun. Sodanige
studies behoort egter verpligtend te wees en al die betrokke gemeenskappe en

belangegroepe moet kan insette lewer (Earthlife Africa 1993:6).




Die spesifieke beleidstandpunte word verdeel onder die volgende hoofde: ekonomie,
grondgebruik en -uitbuiting, nywerheids- en gevaarlike afval, kernkrag, lug-, see-,
geraas-, varswater- en verbruikersbesoedeling sowel as herwinning, omgewingsbeskerming,
Antarktika, opvoedkundige prioriteite, iniseksie, diskriminasie en feminisme, en

bevolking.

Earthlife Africa beywer homself vir 'n groen ekonomiese stelsel. “Green economics is
based on a principle of efficiency and equity; the satisfaction of genuine human needs
(as opposed to socially dictated wants) with the minimum disruption to natural sys-
tems.” Om dit te kan bereik moet die werklike koste van produkte eerstens bereken
word, dit wil sé die hele produksieproses insluitend opruiming en besoedeling moet in
ag geneem word. Tweedens is ekonomiese desentralisasie nodig en derdens moet die
skep van onnodige behoeftes deur die huidige sosio-ekonomiese stelsel teengewerk word.
Earthlife wys verder daarop dat persone net ekologiese sensitiewe besluite kan neem
indien hulle toegang tot die nodige inligti{lg het. Laastens word die huidige internasionale
ekonomiese stelsel, wat volgens Earthlife die uitbuiting van die sogenaamde
onderontwikkelde state aanmoedig, verwerp (Earthlife Africa 1993:6-7).

Bogenoemde beaam die beleidstandpunte van die wéreldwye groenbeweging oor ekonomie
soos in hoofstuk 3 bespreek. Onder afval, verskeie vorms van besoedeling en kernkrag
raak Earthlife ook ander aspekte wat in hoofstuk 3 onder ekonomie bespreek is, aan.

Landbou word ook toegelig. Earthlife gaan van die standpunt uit dat die kwessie oor
die verdeling van grond in Suid-Afrika eers opgelos moet word voordat omgewingsprobleme
aangespreek kan word. Verder moet landboumetodes en voedselproduksie grondkwaliteit
verhoog, nie tap nie. Volhoubare landboumetodes moet gevolg word (Earfhlife Africa
1993:7). Dit sluit aan by die wéreldwye bewegi.ng se afkeer aan die talle chemiese middels
wat tans in die landbou gebruik word en aanbeveling van organiese boerdery en/of

permakultuur.

Earthlife bepleit die bevordering van toepaslike energie, hoewel dit nie al die fasette
van die wéreldwye beweging in ag neem nie. Hul versoek wel dat nywerhede tegnologie
benut wat die minimum aantal grondstowwe en energie in die produksieprose:,s gebruik,
nie gevaarlike afval in die proses produseer nie, en die finale produk ook nie ’n
afvalprobleem skep nie (Earthlife Africa 1993:7). Die laaste faset van toepaslike tegnologie,

naamlik kreatiewe arbeid, word nie genoem nie.

Tegnologie wat besoedeling veroorsaak, word ook verwerp. Osoon-skadelike stowwe




en oormatige verpakking word verwerp, terwyl skoon steenkooltegnologie¢, loodvrye
petrol en die rasionalisering van stedelike vervoerstelsels aangemoedig word. Earthlife
maak ook sterk kapsie teen die besoedeling van die see en varswaterbronne en versoek
dat doeltreffende geraasbesoedelingsmaatreéls, veral in die geval van fabriekswerkers,
ingestel moet word (Earthlife Africa 1993:8-9). | '

Earthlife Africa verwerp beide kernkrag en -wapens. Volgens hulle is daar geen veilige
manier om kernafval te hanteer nie. Daarbenewens word kernkrag verbind met militarisasie
en 'n onverteenwoordigende regering weens die streng sekuriteit insluitend die
geheimhouding daaraan verbonde. Earthlife ondersteun die gedagte dat Afrika *n kernvrye
sone moet wees (Earthlife Africa 1993:8).

Earthlife staan gemeenskapsbetrokkenheid voor ten opsigte van omgewingsbewaring
en beklemtoon die noodsaaklikheid van omgewingsopvoeding. Earthlife ondersteun
ook die gedagte van *n wéreldpark vir Antarktika. Die wilderniskarakter en omgewing
van Antarktika moet beskerm word en dit moet *n gedemilitariseerde kernvrye vredesgebied
bly. Nie-skadelike wetenskaplike navorsing op die vasteland en internasionale samewerking
in dié verband word wel aangemoedig (Earthlife Africa 1993:10).

Earthlife Africa verwerp alle vorme van diskriminasie en uitbuiting. Dit sluit die uitbuiting
van diere in die vorm van viviseksie in. Apartheid word uitdruklik verwerp. Daarbenewens
keur Earthlife die sogenaamde waardes van dominansie en kompetisie af, terwyl die
ontwikkeling van vroulike waardes soos versorging en koestering aangemoedig word.
Die manlike waardes word as die oorsaak van ekologiese agteruitgang beskou. Die

dokument stel dit soos volg:

The drive for competitive power and the profit incen-
tive have become the dogma of our society, and led to
attempts at justifying all forms of exploitation. Males
have traditionally been required to express traits of domi-

nance, aggression and exploitativeness.
The values of our society are thus seen to be a symptom
of male domination, as is the ecological devastation which

we now face (Earthlife Africa 1993:10-11).

Die laaste saak wat in die dokument aangeroer word, is die verhouding tussen die menslike




bevolkingsgetalle en die res van die ekosisteem. Earthlife gaan van die standpunt af uit
dat die bevolkingsgetalle in balans met die ekosisteem moet bly. Die bevolkingsaanwas
sal volgens Earthlife slegs daal indien vroue hul eie vrugbaarheid kan beheer. Dit is net
" moontlik indien vroue beheer oor die sosiale, kulturele, ekonomiese en politieke aspekte
van hul lewens kan verkry. Earthlife neem ook kennis van die algemeen aanvaarde
aanname dat die bevolkingsgroei afneem wanneer 'n gemeenskap se onderwysstandaard
styg. Earthlife koppel dus dje verlaging in die bevolkingsgroeikoers aan die uitwissing
van ongelykhede en diskriminasie, dit wil sé sosiale en ekonomiese regverdigheid (Earthlife
Africa 1993:11).

Earthlife Africa se beleidsdokument is *n goeie voorbeeld van ’n groenbeleid en dit
stem ooreen met beleidsdokumente van die Europese groenbeweging. Volgens hierdie
beleid word die sosio-politieke en ekonomiese stelsel van Suid-Afrika as die oorsaak
van omgewingsprobleme beskou. Die onderliggende stelsel moet dus verander word,
voordat omgewingsprobleme doeltreffend aangespreek kan word. Hoewel van die
beleidsuitsprake die sosio-politieke stelsel wat onder die NP-regering van krag was,

verwerp, dui ander op die verwerping van die westerse waardes en norme.
6.5.3 Samevatting

Beide Eco-Programme en Earthlife Africa voldoen aan die vereistes om as groengroepe
geklassifiseer te word. Earthlife Africa se beleid toon duidelike ooreenkomste met dié
van die Europese groenbeweging. Earthlife het bande met die internasionale groenbewéging
en het al veldtogte saam met Greenpeace geloods. Beide is assosiatiewe belangegroepe
met formele lidmaatskap en ’'n organisatoriese struktuur. Albei is multi-

vraagstukbelangegroepe met 'n potensiéle lang lewensduur.

Beide groepe het hul aan die linkerkant van die Suid-Afrikaanse politieke spektrum
verbind en beskou die sosio-politieke en ekonomiese starus guo (nasionaal en internasionaal)
as die bron van omgewingsprobleme. Beide groepe, maar veral Earthlife Africa, bied 'n

sostale, ekonomiese en politieke alternatief.

Albei groepe het min lede, maar blyk baie aktief te wees. Netwerkvorming het reeds
begin. Die groengroepe blyk ook meer gewillig as die omgewingsgroepe te wees om

van meer omstrede metodes gebruik te maak.




6.6 Algemene samevatting

Die onderskeid tussen belangegroepe wat aan die een kant deel van die omgewingsbeweging
is en die gfoenbeweging aan die anderkant, is gemaak op grond van die beginsels van
groenpolitiek wat in hoofstuk 3 bespreek is. Benewens die nege beginsels, is die
hoofonderskeid tussen omgewings- en groenbelangegroepe die feit dat laasgenoemde
die heersende sosio-politieke en ekonomiese stelsel bevraagteken en ’n alternatief daarvoor
aanbied.

Die vyf omgewingsbeléngegroepe, naamlik Green Gateway Citizens Action Group, In-
ternational Association for Impact Assessment of South Africa, Environmental Moni-
toring Group, Fairest Cape en Naturewatch, is almal volgens Almond en Powell se
klassifikasieskema assosiatiewe belangegroepe en van hulle tree soms as politieke
belangegroepe op. Die omgewingsgroepe wat by die politieke stelsel betrokke raak,
werk saam met partye in die middel en aan die linkerkant van die Suid-Afrikaanse
politieke spektrum, soos die DP en die ANC.

Beide Eco-Programme en Earthlife Africa is groenbelangegroepe. Daarbenewens is hulle
assosiatiewe belangegroepe volgens Almond en Powell se skema. Albei het hulle aan
die linkerkant van die Suid-Afrikaanse politieke spektrum verbind'”. Albei maak van
meer omstrede metodes soos stakings en boikotte gebruik, maar nie een van die twee
maak van geweld gebruik nie. Die twee belangegroepe se beleid stem ooreen met die

wéreldwye groenbeweging.

Groenpolitiek kom dus wel in Suid-Afrika voor, maar die groepe se ledetal is nog baie
klein. Earthiife Africa se beleidsdokument is 'n voorbeeld van ’n goed deurdagte groenbeleid
wat goed vergelyk met sy Europese eweknieé. Netwerkvorming het reeds begin, maar
daar is op hierdie stadium geen aanduiding of dit op partyvorming kan uitloop nie.

17 Die links-regsterminologie word baie verwarrend in Suid-Afrika gebruik. Dit wys nie altyd na die
onderskeid tussen kaptalistiese en kommunistiese ekonomiese stelsels nie, maar meer dikwels op
die onderskeid tussen voorstaanders van apartheid aan die een kant en liberale menseregte aan die
ander kant. Die gebruik van die term links in Suid- Afrika verwys dus dikwels eerder na 'n
vereenselwiging met die demokratiseringstryd as na 'n Marxistiese inslag.




11 Inleiding

Hierdie studie handel oor omgewingspolitiek, maar veral groenpolitiek. Groenpolitiek

is vir die doeleindes van hierdie studie, die politieke been van ekologisme.

Ekologisme is 'n bre¢ onderwerp wat deur verskillende dissiplines bestudeer word.
Sommige aspekte van ekologisme word glad nie in die studie aangespreek nie. Ekologisme
word byvoorbeeld verbind met die toenemende invloed van New Age en oosterse religieg,
die heropkoms van paganisme (veral deep ecology) en die herwaardering van inheemse
en nie-westerse kulture. Uit ’n kultuurstudie-oogpunt het ekologisme 'n groot invloed

op die mens se materiéle kultuur, aangesien dit die mens se hele lewenswyse aanspreek.

In hoofstuk 1 is ses punte gestel wat in die studie aangespreek sou word. Die ses punte

is soos volg:

1. Definiéring van die konsepte omgewingsbewustheid, omgewingspolitiek, ekologisme
en groenpolitiek.
Die aard van omgewingsbewustheid en -politiek in Suid-Afrika.

3.  Die aard van groenpolitiek in Suid-Afrika. |

4. ’n Vergelyking tussen die ontwikkelingspatroon van die wéreldwye beweging en
dié van Suid-Afrika.
Klassifisering van omgewings- en groenbelangegroepe.

6.  Die metodes en kanale wat deur hierdie omgewings- en groengroepe gebruik word.

Die verhandeling handel dus oor beide omgewingsbewustheid en ekologisme en hul
politieke bene, omgewingspolitiek en groenpolitiek. Die grootste deel van die studie
handel egter oor groenpolitiek/ekologisme en die vraag of dit in Suid-Afrika voorkom
en indien wel, die kenmerke daarvan. Die konsepte belangegroép, politieke party en die
politieke proses is beskryf'en dien as agtergrond vir die bespreking van die twee bewegings.

In hoofstuk 2 is die politicke proses as 'n dinamiese interafhanklike stelsel beskryf.
Politiek self kan beskryf word as die gesaghebbende toebedeling van hulpbronne vir
die samelewing. Die konsep belangegroep is gedefinieer as twee of meer persone wat
daarvan bewus is dat hulle ’n gedeelde belang, band of voordeel het. Daar is onderlinge




interaksie tussen die lede van die groep en tussen die groep en sy omgewing met die
doel om die gedeelde belang te beskerm en te bevorder. Enige belangegroep kan soms
of dikwels deel van 'n politieke stelsel uitmaak. Belangegroepe word geklassifiseer
volgens Almond en Powell se indeling van anomiese groepe, nie-assosiatiewe groepe,
assosiatiewe groepe en institusionele groepe. Die vier kanale waardeur belangegroepe
die politieke stelsel beinvloed, is die openbare mening, politieke partye, die uitvoerende
gesag en die wetgewende gesag. Verskeie metodes wat deur belangegroepe gebruik

word, sowel as faktore wat die effektiwiteit van belangegroepe beinvloed, is beskryf.

Politieke partye is gedefinieer as gespesialiseerde belange-aggregrasiestrukture wat van
belangegroepe onderskei word deurdat die partye poog om verteenwoordiging in die
wetgewende liggame van die politiéke stelsel te verkry. 'n Beweging is gedefinieer as
’n groep mense wat poog om veranderings in sosiale en politieke stelsels teweeg te
bring. 'n Enkele of sentrale organisasie ontbreek egter in 'n beweging. Hierdie terminologie
is in die res van die hoofstukke gebruik om omgewings- en groenpolitiek te beskryf.

7.2 Omgewingsbeweging

Omgewingsbewustheid is 'n aktiewe belangstelling in die natuurlike omgewing. Dit
sluit omgewingsbewaring in. Omgewingspolitiek is politieke optrede wat uit 'n aktiewe
belangstelling in die omgewing spruit. Daar kan dus van omgewingspolitiek gepraat
word indien 'n omgewingsverwante aangeleentheid ’n belangrike inset of uitset in die
politieke proses is. Voorbeelde is die eis vir omgewingsregulasies of die eis dat 'n bepaalde

beleid wat die omgewing raak, verander moet word.

Suid-Afrika het 'n lang geskiedenis van omgewingsbewustheid, veral in die vorm van
omgewingsbewaring. Daar kan egter eers van die middel van die 19de eeu van 'n bewuste
omgewingsbewaringsfilosofie gepraat word. Teen die eeuwending het die stigting van
assosiatiewe belangegroepe met omgewingsbewaring as hul hoofdoelwit begin posvat.
Die Suid-Afrikaanse omgewingsbeweging is tot onlangs oorheers deur die blanke
middelklas en die beweging se aktiwiteite het dan ook dié sektor se belange weerspieél.
Dit het meegebring dat die grootste deel van die bevolking apaties of selfs vyandiggesind

teenoor omgewingsbewaring is.

In dié tydperk het die omgewingsbeweging gekonsentreer op wetenskaplike analises,

terwyl die sosio-politieke konteks van die omgewingsprobleme ontken is. Teen die 1980’s




het daar egter 'n verandering ingetree. Invloedryke belangegroepe soos die SA
Natuurstigting het besef dat die sosio-politieke konteks van omgewingsprobleme nie
meer geignoreer kan word nie. Die omgewingsbeweging het ook besef dat die meerderheid
van die bevolking se steun verkry moet word, indien die beweging suksesvol wil wees.
Hierdie steun het noodsaaklik geword met die aanvang van die demokratiseringsproses
in Suid-Afrika, |

Die omgewingsbeweging is eers in die algemeen bespreek waarna "n beperkte steekproef
van belangegroepe in' Kaapstad en onmiddellike omgewing ontleed is. Uit die gegewens
wat deur middel van ’n vraelys ingevorder is, blyk dit dat die omgewingsbelangegroepe
meestal assosiatiewe belangegroepe is. Bylae D toon dat daar verskeie institusionele
omgewingsbelangegroepe is. Hier word hoofsaaklik verwys na die staatsdepartemente

en -agentskappe, belangegroepe binne politieke partye en talle navorsingseenhede.

Die Suid-Afrikaanse omgewingsbelangegroepe maak van legitieme metodes soos die
beinvloeding van die openbare mening deur opvoeding en die benutting van die massa-
media gebruik. Verder word die steun van wetgewers en uitvoerende amptenare gewerf,
terwyl sommige van hierdie groepe verteenwoordiging in amptelike vitvoerende liggame
het. Meer omstrede metodes soos demonstrasies, geweld, stakings en boikotte word
vermy. Van die groepe beskou hulself as politieke belangegroepe en het formele
ooreenkomste met 'n politieke party, terwyl ander polities neutraal wil bly. Die
omgewingsbeweging word, anders as die groenbeweging, nie oorheersend met die

linkerkant van die politieke spektrum geassosieer nie.

7.3 Groenbeweging

Die grootste deel van die verhandeling handel oor ekologisme en sy politieke been,
groenpolitiek. Ekologisme is ’n stel waardes wat op die wetenskap “ekologie” geskoei
1s. Volgens ekologisme is die omgewing 'n dinamiese interafhanklike stelsel en die
onverantwoordelike en die ongebalanseerde inmenging van die mens sal tot tragiese
gevolge lei, aangesien die stelsel se aanpassingsvermoé beperk is. |

Volgens die aanhangers van ekologisme oorskry die moderne westerse lewenswyse met
sy beklemtoning van nywerhede, wetenskap en tegnologie die omgewing se vermoé om
by die toenemende menslike ingrypings aan te pas. Ekologisme beskou omgewingsprobleme

as die simptoom van ’n groter probleem. Om die omgewingsprobleme op te los, moet




die huidige sosio-politiecke en ekonomiese stelsel verander word. Ekologisme en
groenpolitiek staan dus 'n alternatiewe sosio-ekonomiese en politieke stelsel voor. Een
van die kenmerke van hierdie alternatiewe stelsel is dat plante en diere ook by die politicke
gemeenskap ingesluit word. In die gevestigde stelsels bestaan die politieke gemeenskap

net uit mense.

Ekologisme is hoofsaaklik die gevolg van opsigtelike omgewingsagteruitgang, die moderne
mens se eensaamheid in groot onpersoonlike stede en werksplekke en wetenskaplike
ontwikkelings wat die mens se vertroue in die wetenskap en tegnologie onder verdenking
plaas. Geestelikheid, wat deur die rasionaliste van die vorige twee eeue verwerp is,
geniet weer aandag. Laasgenoemde neem nie noodwendig die vorm van ’n religie aan

nie.

Die basiese beginsels van groenpolitiek is:

. Biosentrisme of eerbied vir lewe.

. 'n Holistiese wéreldbeeld wat die konsep interafhanklikheid omsluit.

. Volhoubaarheid.

. Politieke en ekonomiese desentralisasie insluitend voetsooldemokrasie.
. Sosiale verantwoordelikheid. ‘

. Nie-gewelddadigheid wat die verwerping van persoonlike en strukturele diskriminasie
en uitbuiting (ook teen diere) en ondersteuning van ontwapening insluit.

. Die verwerping van manlike waardes soos kompetisie, aggressie en uitbuiting en
die bevordering van vroulike waardes soos koestering en versorging. Volgens die
groenes is die manlike waardes dominant in die westerse kultuur en is dit ’n oorsaak
van omgewingsagteruitgang.

. Die herontdekking van die mens se siel en sy behoefte aan geestelike vervulling.

. 'n Afkeer van die dominante rol van wetenskap en tegnologie in die moderne
lewenswyse wat mag in groot burokrasieé konsentréer, en kulturele diversiteit en
gemeenskapslewe ondermyn.

Die analise van die internasionale finansiéle en ekonomiese strukture wat volgens die
‘groenes tot die uitbuiting van die Derde Wéreld deur die Eerste Wéreld lei, speel 'n
sleutelrol in groen beleidsdokumente. Ook die hoé verbruik van chemiese middels in
voedselproduksie en fabrieksboerdery word uitgelig. Ander vraagstukke wat baie aandag
geniet, is toepaslike tegnologie, alternatiewe energie, welsynsdienste, diereregte,.

ontwapening, en die verwerping van die nasiestaat gedagte.




Anders as met die geval van omgewingsbewustheid en -politiek, kan ekologisme of
groenpolitiek as ’n ideologie beskou word, aangesien dit ’n alternatiewe mens- en
wéreldbeskouing het, ander ideologieé vertolk en verwerp en doen voorstelle aan die
hand oor hoe ’n alternatiewe bestel bereik kan word.

In Europa het die groenbeweging tot die stigting van groenpartye gelei. Sommige van
die partye is deur klein groepies aktiviste gestig. Hierdie groepe is gewoonlik baie swak.
Die meer algemene ontwikkelingspatroon is dié van enkelvraagstuk-belangegroepe wat
alliansies en netwerke vorm. Streekspartye en uiteindelik nasionale partye ontwikkel
uit hierdie netwerke. Die partye het dus uit 'n samesnoering van belangegroepe en kleiner
streekspartye ontwikkel. Buite Europa funksioneer die groenbeweging hoofsaaklik in
die vorm van belangegroepe. Talle van die Europese groenpartye het sosialistiese faksies
binne hul geledere.

Groenpolitiek kom ook in Suid-Afrika voor, hoewel op klein skaal. Dit het veral sedert
1989 op die voorgrond getree. Dit is *n jong beweging en min literatuur is daaroor

beskikbaar. Hoewel daar twee groen politieke partye in Suid-Afrika bestaan, word die

beweging oorheers deur assosiatiewe belangegroepe. Die Suid-Afrikaanse groenbeweging

se beleidsrigting stem nou ooreen met die Europese beweging. *n Patroon van alliansie-

en netwerkvorming begin ook duidelik in Suid-Afrika ontwikkel. Die Environmental

Justice Networking Forum is *n nasionale netwerk met ’n tipiese groenbeleid. Dit lyk

asof verskeie van die grootste groenbelangegroepe by hierdie Forum inskakel. Dit is

egter nog te vroeg om te bepaal of hierdie netwerkvorming tot partystigting sal lei.

Die meeste belangegroepe en netwerke in die Suid-Afrikaanse groenbeweging het hulle
by die bevrydingsbeweging geskaar en die verwerping van apartheid speel 'n sentrale
rol daarin. Hoewel die plaaslike groenbeweging se beleid met dié van die wéreldwye
beweging ooreenstem, word sosiale geregtigheid baie sterk beklemtoon. Dit moet gesien
‘word teen die agtergrond van Suid-Afrika se interne politieke dinamika wat eers deur
die bevrydingstryd en tans deur die heropbou- en ontwikkelingsprogram oorheers word.
Die groenbeweging gaan van die vertrekpunt uit dat hulle deel van hierdie prosesse
moet wees indien hulle relevant in ’n staat met groot armoede wil wees. Die Suid-
Afrikaanse groenbeweging beskou daarom die uitskakeling van ekonomiese en politieke
ongelykhede as 'n voorwaarde vir “n gesonde omgewing.

Nie alleen apartheid word verwerp nie, maar ook, soos met die wéreldbeweging, die

internasionale finansiéle en ekonomiese stelsels. Apartheid word beskou as die plaaslike




meganisme waarmee die Eerste Wéreld die Derde Wéreld uitbuit.

Sommige Suid-Afrikaanse vakbonde is aktief betrokke in die omgewingsbeweging, veral
in soverre dit gesonde en veilige werks- en woonomstandighede betref. Hierdie vakbonde
beskou kapitalisme as die bron van die omgewingsprobleem. Weens die anti-kapitalistiese
vakbonde se invloed, toon die Suid-Afrikaanse groenbeweging, soos sy Europese eweknie,

linkse neigings.

Die groenbeweging spreek vraagstukke aan wat met *n moderne industriéle staat gepaard
gaan. Voorbeelde hiervan is besoedeling, alternatiewe energie, kernkrag en -wapens,
biodiversiteit, verbruikerisme, omgewingsvriendelike produksieprosesse,
mynbedrywighede, vervoerstelsels en gesonde werksomstandighede. Daarbenewens word
vraagstukke toegelig wat ook deur die wéreldwye groenbeweging aangespreek word.
Dit sluit in die bevordering van vroulike waardes, diskriminasie en uitbuiting, alternatiewe
lewenstyle, viviseksie en volhoubare landboumetodes. Die laaste groep vraagstukke
kan gekoppel word aan Suid-Afrika se Derde Wéreldsektor. Hierdie vraagstukke sluit
in: sanitasie, verfraaiing van woongebiede, bevolkingsaanwas, en opheffings- en

ontwikkelingsprogramme.

Die twee groenbelangegro‘epe wat in hoofstuk 6 bespreek is, is beide assosiatiewe
belangegroepe. Hulle maak van dieselfde metodes as die omgewingsbeweging gebruik
om hul doelwitte te bereik, maar gebruik ook meer omstrede metodes soos betogings,
nie-gewelddadige burgerlike ongehoorsaamheid, stakings en boikotte. Die twee groepe
maak egter nie van geweld gebruik nie. Dit is in ooreenstemming met die groenbeginsel

van nie-gewelddadigheid.

Ten minste een belangegroep, Farthlife Africa, het 'n nie-hiérargiese organisatoriese

struktuur wat tipies van die Europese groenbeweging is.

7.4 Die groenbeweging en die Suid-Afrikaanse politieke stelsel
Suid-Afrika het in April 1994 ’n nuwe politieke era betree met die inwerkingstelling
van 'n nuwe grondwet en 'n regering van nasionale eenheid. Hierdeur het die plaaslike

politiek meer gunstig vir die ontwikkeling van groenpolitiek geword.

Gunstige omstandighede vir die ontwikkeling van groenpolitiek in Suid-Afrika sluit in:




die opsigtelike omgewingsagteruitgang, die gebrek aan ’n gevestigde party wat
groenideologie bevorder, *n proporsionele verkiesingstelsel en 'n demokratiese politieke
stelsel. Ongunstige omstandighede sluit in die dominansie van die ANC en NP (ondanks
’n proporsionele verkiesingstelsel), die belangrikheid van persoonlikhede soos Nelson

Mandela en F. W. de Klerk en die grootskaalse armoede.

Die Groen Party van Suid-Afrika het aan die April 1994-Wes-Kaapse provinsiale verkiesing
deelgeneem, maar swak gevaar. Moontlike redes vir hierdie swak vertoning is die feit
dat die party getallegewys klein is, relatief onbekend aan die publiek is en nie die dominante
waardes van die gemeenskap weerspieél nie. Dit is duidelik dat die Suid-Afrikaanse

politiek tans oorheers word deur die demokratiserings- en ontwikkelingsproses.

7.5 Voorstelle vir toekomstige studies

Hierdie studie dien bloot as ’n verkennende studie waarin die basiese konsepte en tendense
waarvolgens groenpolitiek bestudeer kan word, identifiseer en beskryf'is. Hierdie studie
baan dus die weg vir meer gedetailleerde studies oor die Suid-Afrikaanse groenbeweging.
Aangesien groenpolitiek in hierdie studie beklemtoon is, is omgewingspolitiek in ’'n

mindere mate bespreek.

Beide die omgewings- en groenbewegings moet nog in diepte bestudeer word, byvoorbeeld
'n omvattende studie van die belangegroepe, hul geskiedenis, doelstellings, werkswyses

en ledeprofiel.

'n Tweede studie wat waardevol sal wees, is *n kwantitatiewe studie oor die houdings
en waardes ten opsigte van die beginsels van die groenbeweging in die omgewings- en
groenbewegings self, politiecke ampsbekleérs sowel as die breér Suid-Afrikaanse publiek.

Derdens is in hierdie studie gemeld dat die Suid-Afrikaanse politieke stelsel gedurende
1994 drasties verander het. 'n Studie wat die invloed van hierdie veranderings op die
groenbeweging dokumenteer, behoort gedoen te word. Dit sal die verhouding tussen
die gréenbeweging en die anti-apartheidsbeweging insluit. Daar is aangetoon dat die
groenbeweging dit in die pre-April 1994-stelsel by die anti-apai‘theidsbeweging geskaar
het. Die ANC het gedurende 1994 aan bewind gekom en die invloed hiervan op die
verhouding tussen die ANC en groenbeweging kan interessant wees in die lig van die
ANC-regering se prioriteite van werk, gesondheid, behuising en opvoeding.




7.6 Samevatting

Beide omgewings- en groenpolitiek kom in Suid-Afrika voor. Dit blyk uit Bylae D dat
die omgewingsbeweging goed gevestig is en uit talle belangegroepe bestaan, terwyl die
groenbeweging baie klein is.

Groenpolitiek stem ooreen met die Europese beweging wat beleidsake aanbetref, hoewel
die gedagte van sosiale regverdigheid hier weens plaaslike faktore baie sterk beklemtoon

word.

Dit is in hierdie stadium moeilik om ’n ontwikkelingspatroon van die groenbeweging
vas te stel. Aan die een kant wil dit voorkom of die enkelvraagstuk-belangegroep deur
alliansies en netwerke en die uiteindelike stigting van ’n streeks- en nasionale groenparty
gevolg gaan word. Suid-Afrika is nog in die netwerkvormingsfase. Dit kan egter nog
gebeur dat, indien die groot tradisionele partye se houvas op die politieke stelsel voortduur,
netwerkvorming die laaste fase in die ontwikkelingspatroon kan wees soos wat die geval
buite Europa is.

Dit is wel duidelik dat ondanks "n aantal gunstige faktore, die Suid-Afrikaanse politieke
stelsel nog nie gereed is vir groenpolitiek op partyvlak nie.
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Staat

Belgié
Denemarke

Duitsland
Finland

Frankryk

Party

Agalev
Ecolo

De Gronne
Danmarks Miljopartiet

Die Griinen
Vihrei Liitto

Les Verts
Génération Ecologie

Groot Brittanje Green Party

Ierland

- Italié
Kanada
Luxemburg

Nederland

Nieu Zeeland

Oostenryk

Portugal

Spanje

(oorspronklik People Party)
Combhaontas Glas
Federazione della Liste Verdi
Green Party of Canada

Déi Gréng Alternativ

De Groenen
Politieke Party van Radikales
Pasifistiese Sosialistiese Party

Values Party/Green Alternative

Vereinte Grine Osterreichs
Alternative Liste Osterreich
Die Griine Alternative
(samesmelting van bg. twee
partye plus andere)

Movimento Democratio Portugies
Os Verdes
Partido Popular Monarquico

Els Verde
(oorspronklik Los Verdes)

Stigtingsdatum

Maart 1982
Maart 1980

Oktober 1983
1984

Januarie 1980

Februarie 1987

Februarie 1984

Februarie 1973

Desember 1981
November 1984
Februarie 1983
Junie 1983

Desember 1983

Mei 1972

Desember 1982
November 1982
September 1986

1969
1981
Mei 1974

Oktober 1984

Groenpartye van die wéreld
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Alternative Verde ca. 1986

Verde ' ca. 1986
Swede Milj6partiet de Grona September 1981
Switserland Le Parti Ecologiste/ Mei 1986

De Grtine Partei

stigterslede:

Groupement pour la Protection de I’Environnement, Vaud

Mouvement pour la Protection de I’Environnement, Neuchatel
- Parti Ecologiste Genévoise, Geneva

Griine Partei des Kantons Ziirich

Griine Partei Nordwest Schweiz

Griine partei des Kantosa Thurgau

Freie List, Bern

Movimento Ecologista Ticinese, Ticino

Demokratische Alternative, Bern

Parti Ecologiste Fribourgeois

Glarner Umweltgruppe

Parti Ecologiste Valaisan (waarnemer)

Griine Mitte Basel (waarnemer)




ys van belangegroepe aan wie vraelyste gestuur is

Cape Town Environment Trust (Captrust), Rondebosch
Cape Recycling Network, Hout Bay

Cape Town Ecology Group, Mowbray

Coalition against plutonium shipments, Salt River
Earthlife Africa, Observatory

Eco-programme, Salt River

Environmental Monitoring Group, Observatory

Fairest Cape Association, Cape Town

Green Age 2000, Bantry Bay

Green Coalition, Claremont

Green Gateway Citizens Action, Cape Town
International Association for Impact Assessment, Claremont
Khanyisa Environmental Awareness Campaign, Langa
Naturewatch, Cape Town

South African Institute of Ecologists, Fish Hoek
South Peninsula Environmental Forum, Roggebaai




Vraelys

13 April 1994

Dear Madam/Sir

[ am currently doing my MA-degree in political studies at the
University of South Africa. The topic of my dissertation is
- “Green politics in South Africa with special reference to the role
of interest groups”.

To be able to complete the final stage of this project, I need your help.

Your organisation is one of 16 Western Cape organisations selected
from the Green Pages and I need your cooperation to
complete the project. Please answer as soon as possible. If it
is possible, will you be so kind as to include a policy document, state-
ment of belief or constitution with the completed questionnaire.
A self-addressed envelope is included for this purpose.

I trust that I can rely on your support to complete this project on a
very important topic. You can contact me at; N v .

office hours if you have any further enquiries.

Yours faithfully

H. VOLLGRAAFF




1. Name of OrganiSAtiON: .....cccouiimiriiriiriireieie it ren bt rrc e rene e e e s aas e ee s e raesnranassenees
2. In what year was the organisation founded?............ccccccooiiiiiiiiiiini
3. Why was the organisation founded and by whom?...........c.c.cooii
MEMBERSHIP

4.  Does your organisation have (please tick off):
no formal memberéhip ]

formal membership ]

IF NO FORMAL MEMBERSHIP ANSWER QUESTION 35

5. On what basis does one take part in the organisation’s activities?..............c.oooovirnne.

..................................................................................................................................
....................................................................................................................................

.....................................................................................................................................

IF FORMAL MEMBERSHIP, ANSWER QUESTION 6 - 9

6.  Membership consists of one or more of the following (please tick off):

individual ]
groups/organisations ]
corporate members ]
7. How many members do you have?..........ccooooiiiiiiiiiiie e

8a. Can non-members participate in the activities of the organisation?

8b. If yes, please give details............c....... et cerere e eebenta e
......

..................................................................................................................................

....................................................................................................................................
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9a. Can non-members give input into policy decisions?

yes
no

0]

9b. If YeEs, please give (0 (=3 21 | OSSR UR PPN
...................................................................................................................................
...................................................................................................................................

..................................................................................................................................

ORGANISATIONAL STRUCTURE

10. Would you describe the characteristics of the organisational structure as:
(please tick appropriate box/boxes) ’

strictly organised in ranks (hierarchical)

activity centred around leading figures

input of ordinary members is of upper-most importance
leaders are fully accountable to members

members take part in decision-making

members are fully accountable to leaders

members are fully accountable to other members

strict rules and regulations

oo daod

11a. Does the group ever work with other groups (national and international)?
yes []
no []

11b. If yes, does it happen regularly?
' yes [
no []

/
<

l1c. Is there formal agreement between your group and other groups? Please give details..

...................................................................................................................................
..................................................................................................................................
...................................................................................................................................

...................................................................................................................................

...................................................................................................................................




13a. Do you ever work together with a political party?

yes

[]
no []

13b. If yes, please give Name Of PArtY.........uuveeriiioiiiirieiiiiiiricecenrirete e e e e e s ssnaereseseses

.......................................................................................................................................

.......................................................................................................................................

14a. Have you ever or do you intend to put up candidates in political elections on:

local level | ]
provincial level ]
national level n
14b. If yes, please give more infOrmation .............veecevieeieneiieeeeiiieeereieeeees e e e e e e

.......................................................................................................................................
.......................................................................................................................................

.......................................................................................................................................

15. Do you describe yourself as a:

interest/pressure group

[]
political party : ]
political interest/pressure group [ ]

POLICY

16. Does your official policy advocate one or more of the following?:
(please tick appropriate box/boxes)

reverence for life

conserving species

holistic/ ecological/ interdependent world view
taking the needs of the poor into account in all actions and policy
rejection of industrialism

appropriate technology

political desentralization

economic desentralization

grassroots democracy

non-violence

anti-exploitation

anti-discrimination

disarmament

promoting of values such as nurturing, caring
discouraging competition

acknowledgement of spiritual needs of people

OO0 OU0OO00 00000




17. Please give a short description of the main issues your organisation is concerned with
(e.g. air pollution, NUCIEAT POWET, €LC.): t.vvvviruierierrereiieeeieesiesieeeeeseereseaeesesessaessaseeaneens

......................................................................................................................................
......................................................................................................................................
......................................................................................................................................
......................................................................................................................................
......................................................................................................................................
B R I I N I NN I T O R R R
......................................................................................................................................

.......................................................................................................................................

METHODS

18. What methods have you used in the past to reach your goals:
(please tick appropriate box/boxes)

demonstrations

physical force

non-violent civil disobedience

educating/informing the public

supplying information to mass media

contributing to popular publications

contributing to scientific publications

encouraging and/or participating in strikes
encouraging and/or participating in consumer boycotts
formalising links with a political party

formalising links with an executive body

targeting parliamentary representatives

targeting members of cabinet

targeting a government agency/department

personal contact with a person in a decision-making body
representation in a decision-making body

putting up candidates in political elections

Oodooodgoodooooodd

Thank you for your time.

:
Your name.................. e eeteeeertheeeeateeeeetieaseaaeaetbetbraeeaeaateeeeeaaaanntrannennrrenreaeee veeens
Position in organisation:

n g ettt reeaee e e e anbaaaeaas SUPTORTI rreea——ae e rrreeaanns ceeeerereans
.....................




Suid-Afrikaanse belangegroepe soos gelys in
die Green Pages'™

Die belangegroepe wat onder die volgende hoofde in die Green Pages gelys is, is in hierdie
bylaag opgeneem: Animal Rights; Birds; Botanical; Conservation: Coastal and Rivers;
Conservation: Land and Wildlife; Development: Agriculture, Forestry, Land and Hous-
ing; Environmental Education; General Environmental Issues; Political and Government
Departments.

Sekere instellings en groepe verskyn op meer as een lys.
Diereregte

Hierdie afdeling sluit in belangegroepe wat hul vir die welsyn van diere bevorder. Dit sluit
in groepe wat hul teen fabrieksboerdery, eksperimentering op diere en die voorkoming van
wreedheid teen diere beywer. "n Aantal vegetariese groepe en veeartsenydienste word ook

gelys.

Alexandra Animal Clinic: Alexandra

Animail: Port Elizabeth

Animal Anti-Cruelty League: Rosettenville (Head Office)

Animals in Distress Society: Bramley

Animal Rights Campaign: Cape Town

Beauty without Cruelty: Claremont (Head Office)

Catpark: Malvern

Centaur - Animal Networking: Ferndale

Earthlife Animal Action Group: Pretoria, Durban, Johannesburg

Friends of the Cat: Saxonwold

Friends of the Pig: Sandton

Front for Animal Liberation and Conservation of Nature (Falcon): Kloof, Gardenview
Irwin Animal Sanctuary: Walkerville

People’s Dispensary for Sick Animals (PDSA): Cape Town, Mellville

Society for Animals in Distress: Johannesburg

Society for the Prevention of Cruelty to Animals (SPCA): Southdale (National Council)
South African Association Against Painful Experiments on Animals: Emmarentia
South Africans for the Abolition of Vivisection: Honeydew, Pretoria, Durban, Cape Town
Vegans in South Africa: Glosderry

Vegetarian Society of the Cape: Bellville

Vegetarian Society of South Africa: Joubert Park

Voluntary Animal Rescue Organisation: Vlaeberg

World Society for the Protection of Animals: Pretoria

18 The Green Pages. 1993. Environmental & Development networking directory for southern Africa.
Johannesburg: Green Pages.




Voéls

Hierdie afdeling sluit verskeie navorsings- en rehabilitasiesentrums in sowel as groepe
wat hul vir die beskerming van bedreigde voélsoorte beywer. Verskeie plaaslike klubs vir
voélgeesdriftiges word ook gelys.

The African Gamebird Research Education Development Trust: Johannesburg
African Raptor Information Centre: Halfway House

Bateleur Raptor Rehabilitation and Breeding Centre: Orange Grove

Imperani Voélklub: Ficksburg

Kroonstad Voélklub: Kroonstad

Magaliesberg Black Eagle Project: Pretoria

Maluti Voélklub: Ficksburg

Natal Falconry Club: Edgecombe

Percy Fitzpatrick Institute of African Ornithology: Rondebosch

Poison Working Group: Lynn East

South African National Council for the Conservation of Coastal Birds: Bloubergrant
(Cape) ‘

Southern African Crane Foundation: Durban

Southern African Ornithological Society: Houghton

Cape Bird Club: Cape Town

Eastern Cape Wild Bird Society: Greenacres

Goldfields Bird Club: Virginia

Lowveld Bird Club: Nelspruit

Natal Bird Club: Durban

Natal Midlands Bird Club: Pietermaritzburg

North Eastern Bird Club: Pietersburg North

Northern Transvaal Ornithological Society: Pretoria

Orange Free State Ornithological Society: Bloemfontein

Rand Barbett’s Bird Club: Parkwood

Sandton Bird Club: Benmore

Vaal Reef’s Bird Club: Vaal Reefs

Wesvaal Bird Club: Potchefstroom

Witwatersrand Bird Club: Parkview

South African Museum Seabird Group: Cape Town

Transvaal Museum Bird Department: Pretoria

University of Cape Town - Bird Ringing Unit/Bird Atlas Project: Rondebosch
Vulture Study Group: Parkview '
Western Cape Wader Study Group: Pinelands
Wild Birds and Small Mammals Preservation, Education and Scientific Research (The
Wild Bird Trust): Hout Bay

/




Botanies

Hierdie groepe wat hul beywer vir die bewaring van plante en hul habitat sluit in verskeie
plaaslike groepe vir die algemene publiek sowel as navorsingsinstellings en regerings-
of regeringsondersteunde instellings (byvoorbeeld nasionale botaniese tuine en herbaria).

Betty’s Bay Wild Flower Society: Betty’s Bay

Bonsai Institute of South Africa: Pretoria

Botanical Society of South Africa: Claremont (Head Office)
Cape Association of Nurserymen: Bergvliet

Cape Nature Conservation and Museums: Cape Town
Clanwilliam Wildflower Society: Clanwilliam

Cycad Society of Southern Africa: Lynn East (Head Office)
Darling Wildflower Society: Darling

Dendrological Society and Foundation: Pretoria

Durban Parks Department: Durban

Eastern Province Wildflower Society: Port Elizabeth

Fern Society of Southern Africa: Pretoria

Giddy’s Nursery: Natal

Green Industries Council: Halfway House

Green Link Society: Roodepoort

Herb Association of South Africa: Estcourt (Head Office)
Herb Society of South Africa: Impala Park

Hermanus Botanical Society: Hermanus :
Institute of Nature Resources Ethnobotany Programme: Pietermaritzburg
Institute for Plant Conservation: Rondebosch
Johannesburg Botanical Gardens: Johannesburg

Margaret Roberts Herbal Centre: De Wildt

Natal Association of Nurserymen: Dorpspruit

National Botanical Institute: Rondebosch (Head Office)
National Botanical Gardens

. Harold Porter National Botanic Garden: Betty’s Bay

. Karoo National Botanic Garden: Worcester

. Kirstenbosch: Claremont

. Lowveld National Botanic Garden: Nelspruit

*  Natal National Botanic Garden: Dorpspruit

. Orange Free State National Botanic Garden: Bloemfontein
. Pretoria National Botanic Garden: Pretoria

. Witwatersrand National Botanic Garden: Wilro Park
Herbaria

. Albany Museum Herbarium: Grahamstown

. Compton Herbarium: Claremont

. Natal Herbarium: Durban

. National Herbarium: Pretoria

. Stellenbosch Herbarium:_ Stellenbosch
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Operation Wildflower: Alberton

OFS Association of Nurserymen: Pretoria
Patryshoek Nursery: Pretoria

Planner Bee Plant Care: Cresta

Plantlife: Port Edward

Silvermine Village Hack Group: Noordhoek
Simon’s Town Conservation Group: Simon’s Town
South African Association of Botanists: Pretoria
South African Nurserymen’s Association: Halfway House
The Southern African Organic Grower: Cresta
Succulent Society of South Africa: Pretoria

Take Root: Umdloti

Transvaal Association of Nurserymen: Northmead
The Tree Society of Southern Africa: Johannesburg
Villiersdorp Wildflower Society: Villiersdorp
Witkoppen Wildflower Nursery: Bryanston.

Bewaring: Kus en riviere

Belangegroepe in hierdie afdeling stel belang in riviere, kusstroke, die see en hul inwoners,
soos byvoorbeeld dolfyne. Rehabilitasie- en navorsingsentrums sowel as verskeie plaaslike
~ openbare verenigings en klubs, word gelys.

Adopt a Stream: Pietermaritzburg

Aliwal Shoals Action Group: Umkomaas

Boesmans Kariega Trust: Kenton-on-Sea
Braamfontein Spruit Trust: Sandton

Campaign for St. Lucia: Durban, Mellville

Cape Coastwatch: Grahamstown

Cape Nature Conservation and Museums: Cape Town
Cape Wetlands Trust: Rondebosch

Coast Watch: Umhlanga Rocks

Coastal Management Advisory Programme: Roggebaai
Conchological Society of South Africa: Durban
Dolphin Action and Protection Group: Fish Hoek
Environmental Centre for Coastal Areas: Durban
Harbour Watch: Durban

Ichthos - Friends of the J.L.B. Smith Institute of Ichthyology: Grahamstown
Institute of Marine Law: Rondebosch

J.L.B. Smith Institute of Ichthyology: Grahamstown
National Sea Rescue Institute: Roggebaai '
Oceanographic Research Institute: Durban

Outeniqua Trust: Plettenberg Bay

Peak to Point Conservation Trust: Scarborough (Cape)




Pollution Liaison Group: Richard’s Bay

Rietrivier Action Group: Port Alfred

Rivers Friends for Life: Tokai

Robberg Trust: Johannesburg

Sandspruit Awareness Group: Gallo Manor

Sandy Bay Conservation Trust: Table View

Save Chapman’s Peak Action Group: Noordhoek

Save Gordon’s Bay Society: Gordon’s Bay

Save the Garden Route Committee: Plettenberg Bay
Save the Lakes Campaign: Durban

Silvermine River Society: Fish Hoek

Siyaya Project: Pietermaritzburg

S.A. Association for Marine Biological Research: Durban
South Africa Rivers Association: Durban

St. Francis Bay/Kromme Trust: St. Francis Bay

St. Lucia Action Group: St. Lucia

Stilbaai Trust: Stellenbosch

Western Cape Marine Conservation Society: Cape Town
Zululand Environmental Alliance: Empangeni
Zwartkops Trust: Zwartkops

Bewaring: Grond en wildlewe

Soos in die geval van die bewaring van die rivier en kus, word heelwat navorsings- en
rehabilitasiesentrums gelys. Weereens is daar *n groot aantal plaaslike openbare klubs
en verenigings. Die gemene deler van hierdie belangegroepe is die bewaring van
landgebonde dierelewe. Interessant is die jagklubs wat daarop aanspraak maak dat hulle

ook bewaringsgroepe is.

Animal Rehabilitation Centre: Lynn East
Bokmakierie Natuurvereniging: Fauresmith
Blesbokspruit Trust: Benoryn

Blyde Conservation Area: Hoedspruit

Breeding of Endangered Species Trust: Parklands
Cape Nature Conservation and Museums: Cape Town

Centre for the Rehabilitation of Wildlife: Durban, Scottsville

Confederation of Amateur Hunters Associations: Durban
The Conservation Trust: Scarborough (Cape)

De Wildt Cheetah Research Centre: De Wildt

De Wildt Environmental Committee: De Wildt

East Rand Herpetological Association: Aston Manor
Endangered Wildlife Trust: Parkview

Entomological Society of Southern Africa: Pretoria
Escarpment Conservation Area: Hoedspruit -

Ethical Bowhunters Ltd.: Halfway House




European Department for the Conservation of Nature (South Africa): Azaadville
Friends of Chimfunshi: Kempton Park

Friends of the-Nature Areas Trust: Rondebosch

Friends of the Helderberg Nature Reserve (Helderberg Friends): Somerset West
Friends of Nylsvley: Irene

Friends of Pilanesberg Society: Kengray

Friends of Rietvlei: Table View

Friends of Riverlands: Higgovale

Game Farmes Association: Campbell

The Green Trust: Stellenbosch

Habitat Council: Cape Town

Hardekool- Bewaringsnuusbrief vir die Bosveld: Thabazimbi
Herpetological Association of South Africa: Halfway House
Inanda Conservation Committee: Durban

International Professional Hunters Association: Irene

Jock of the Bushveld Foundation: Bryanston

Johannesburg Zoological Gardens: Parkview

Kaapsche Hoop Association of Landowners: Nelspruit
Kareebosrand Conservancy: Bryanston

Kleinmond Nature Conservation Society: Kleinmond
Klipriviersberg Nature Reserve Association: Kibler Park
Lapala Wilderness School: Bedfordview

Lourens River Nature Conservation Society: Somerset West
Magaliesberg Protection Association: Pretoria

Maputo Zoo Fund: Skukuza

Natal Hunters and Game Conservation Association: Westville
Natal Wildlife Conservancies Association: Howick

National Game Organisation: Pretoria

National Zoological Gardens: Pretoria

Northcliff Ridge Management Committee: Roosevelt Park
Northen Transvaal Hippo Survival Fund: Pietersburg
Okavanga Wildlife Society: Saxonwold

Orange Free State Conservancies: Marquard

Orange Free State Hunters and Conservation Association; Bloemfontein
Orphanage for Wildlife: Port Shepstone

Pennington Environmental Group: Pennington

Polar Bear Trust: Parkview

Professional Hunters Association of South Africa: Cramerview
Rhino and Elephant Foundation: Bedfordview

Rhodes Park Preservation Society: Cape Town

Sandton Nature Conservation Society: Rivonia

South African Hunters and Game Conservation Society: Pretoria
Southern African Nature Foundation (WWEF-SA): Stellenbosch
Southern African Wildlife Management Association: Pretoria
Spider Club of Southern Africa: Roodepoort




Traffic: Parkview

Wildcare Centre Zululand: Richard’s Bay

Wilderness Action Group: Durban

Wilderness Foundation: Yellowwood Park '

Wilderness Leadership School: Cape Town, Yellowwood Park, Houghton
Wilderness Trust of Southern Afica: Bedfordview

Wildlife Society of Southern Africa: Linden (Head Office)

Wildlife Society Somerset West: Somerset West

Wildlife Utilization Forum of South Africa: Irene

Witwatersrand Conservation Foundation: Sandton

Ontwikkeling: Landbou, Bosbou, Grond en Behuising

Soos reeds in die opskrif gestel, word belangegroepe rakende landbou, bosbou, grond
en behuising in hierdie afdeling gelys. Heelwat gemeenskapsgebaseerde organisasies
word gelys. Belangegroepe in hierdie afdeling is meer mensgerig as di¢ in die vorige
afdelings.

Abalima Bezekhaya: Cape Town

Afesis/Corplan: East London

Africa Tree Centre: Plessislaer (Natal)

Africa Water Exchange Programme: Pietermaritzburg

African Co-operative Action Trust: Pietermaritzburg

Agricultural Information Media Services: Bisho

Agricultural Training and Management Centre for Bio-dynamic Farmmg and Garden-
ing: Pretoria

Agricultural and Veterinary Chemical Association of South Africa: Halfway House
Agroforestry Society of Southern Africa: Arcadia (Pretoria)

Akanani Rural Development Association: Elim Hospital

Association for Rural Advancement: Pietermaritzburg

Aquaculture Association of South Africa: Lynnwood Ridge

Back to the Land: Johannesburg

Bio-dynamic Agricultural Association of Southern Africa: Paulshof (Head Office)
The Biomaas Initiative: Lynnwood Ridge, Pietermaritzburg
‘Bloublommetjieskloof Bio-dynamic Farm: Wellington

Border Rural Committee: Grahamstown

Borehole Water Association: Johannesburg

Built Environment Support Group: Durban

Care International: Johannesburg

Centre for Community Organisation Research and Development: Durban

Centre for Development Studies: Bellville ‘

Centre for Low Input Agricultural Research and Development: KwaDlangezwa
Centre for Rural Legal Studies: Stellenbosch \

Compassion: Rondebosch

~ Department of Agricultural Engineering: Pietermaritzburg




Development Action group: Observatory

Development Bank of Southern Africa: Halfway House
Development Contact Network; Durban

Development Diary: Stutterheim

Development Resources Centre: Johannesburg
Development Society of Southern Africa: Pretoria

East Cape Land Committee: Port Elizabeth

Ecolink: Witrivier :

Environmental and Development Agency: Johannesburg
Energy and Development Group: Noordhoek, Pretoria
Farmer Foundation: Irene

Farmer Support Group: Pietermartizburg

Farming Systems Research-Extension Southern Africa: Pretoria
Farmworkers Research & Resource Project: Wits, Johannesburg
Federation of Southern African Flyfishers: Pletermarltzburg
Fertilis: Bredell

Fertilizer Society: Hennopsmeer

Fieldworkers Network Resource Centre: Umtata

Food Gardens Foundation: Johannesburg

Forest Owners Association: Rivonia

Forestry School: Pretoria

Forestry Forum: Pretoria

Green Africa: Plaston

HL&H Timber Products: Johannesburg

Independent Development Trust: Vlaeberg

IDT’s Relief Development Programme: Johannesburg
Institute for African Alternatives: Braamfontein
Institute of Natural Resources: Pietermaritzburg

Insika Rural Development Association: Empangeni
Jewish National Fund of South Africa: Johannesburg
Joseph Project: East London

Kagiso Trust: Johannesburg

Land and Agricultural Policy Centre Wits Johannesburg
Matlhasedi: Mmabatho

Montagu and Ashton Community Service: Montagu
National Association of Rural Development and Service Orgamsatlons Newtown
National Land Committee: Doornfontein

Operation Hunger: Braamfontein

OFS Rural Committee: Bloemfontein

Other-wise: Rosebank (Cape)

Organic Soil Association of South Africa: Cape Town

Organic World: Honeydew

Permaculture Association of South Africa: Bryanston




Permaculture Services Unlimited: Northcliff

Planact: Yeoville

Pietermaritzburg Agency for Christian Social Awareness: Pietermaritzburg
Programme for Development Research: Braamfontein
Pro-seed: Pietermaritzburg

Regional Development Advisory Committee: Pietermaritzburg
Remote Area Power Supply Product Directory: Rondebosch
Resource Exploration and Development: Randburg, Rondebosch
Rural Advice Centre: Johannesburg (Head Office)

Rural Development Support Program: Cape Town

Rural Foundation: Stellenbosch

Rutec (Pty) Ltd.: Braamfontein

Social Forestry Group: Pretoria

Soil Science Society of South Africa: Pretoria

South African Housing Trust: Randburg

South African Timber Growers Association: Pietermaritzburg
Southern Africa Institute of Forestry, Helderberg, Pietermaritzburg, Pretoria
Southern Cape Land Committee: George

Stutterheim Development Foundation: Stutterheim

Surplus People Project: Athlone

Transkei Fieldworkers Network: Umtata

Transkei Land Service Committee: Johannesburg

Trees for Africa: Gallo Manor

Ubuntu Country Market: Brooklyn

Unthombo Pride: Dormerton

Umzamo Development Project: Observatory

University of the Witwatersrand Rural Facility: Klaserie
Urban Foundation: Johannesburg (Head Office)

The Valley Trust: Botha’s Hill

Veggie Aid Bureau: Cape Town

Women'’s Development Banking: Johannesburg

World Vision of Southern Africa: Florida (Head Office)
Yoluntu: Burgersdorp

Zamani Agroforestry Project: Estcourt

Omgewingsopvoeding

Verskeie regerings- en regeringsondersteunde instellings word in hierdie afdeling gelys.
.Aangesien opvoeding hier ter sprake is, word, soos verwag kan word, 'n hele aantal
jeugorganisasies gelys.

Boy Scouts of South Africa: Cape Town
Brett/SAPPI Bird and Wildlife Courses: Benmore




Bundu Venture: White River

Cape Natural History Club: Rondebosch

Cape Nature Conservation and Museums: Cape Town

Cape Town College for Education: Mowbray

Careers in Botany: Pretoria

Careers in Environmental Conservation: Greenside

Centre for Outdoor Education: Graaff-Reinet

Co-operation in Informal Environmental Education: Raedene

Delta Environmental Centre: Parkview

Department of Environmental Affairs: Pretoria

Developing Environments: Pretoria ’

Ecolink: White River

Ecumenical Centre Trust Resource Centre: Durban

Education and Development Agency: Braamfontein

Education for Ecological Awareness: Kensington

Ekko: Kleinmond

Enviro: Wits Johannesburg

Enviro facts: Howick

Enviro Focus: Paardekraal

Environmental Education Association of Southern Africa: Merrivale (Head Office)
Enviroteach: Johannesburg '

External Education Services Umgeni Water: Pietermaritzburg

Field Guides Association of Southern Africa: Bedfordview

Friends of the Bushveld: Benoryn

Girl Guides Association of South Africa: Honeydew

Global Rivers Environmental Education Network: Pietermaritzburg
Happy Acres Educational Field Centre: Magaliesberg

Jacana Education: Houghton

Khaditshwene: Mmabatho

Khanyisa College: Giyani ,

Koppiesrus Environmental Education Centre: Bloemfontein
Lumko: Delmenville

Mbabaat Safari Lodge: Hoedspruit, Wendywood

Michael Mount Organic Market: Rivonia

Murray & Roberts Chair of Environmental Education: Grahamstown
Natal Environment Education Society: Gillitts

National Spiritual Assembly of the Baha’is of South Africa: Johannesburg
On Stream: Pietermaritzburg |
Orange Free State Environmental Education Programme: Bloemfontein
Potchefstroom University for CHO, Potchefstroom

Project W.A.T.E.R.: Pietermaritzburg

River Action Campaign: Pietermaritzburg

Science and Environmental Resource Centre: Bloemfontein




Share-net: Howick .

South African Exploration Society: Villiersdorp

Stellenbosch Water Analysis Project: Stellenbosch

Storyteller Group: Mellville

Theatre for Africa: Hillcrest Natal

University of Stellenbosch Environmental Education Programme: Stellenbosch
University of Western Cape Environmental Education and Resources Unit: Bellville
Whale Africa Promotions

Wildlife Society Treasure Beach Project: Port Elizabeth

Umbogavango Nature Reserve & Resource Centre: Amanzimtoti

Umgeni Valley Project: Howick

Wilge Veld and Youth Clubs: Benoni

Omgewing - algemeen

Die groengroepe wat in hierdie afdeling gelys is, is van ’n uiteenlopende aard. Dit sluit
in groen groepe, groepe wat herwinning bevorder, mense van toksiese afval bewus maak
en rommelstrooiery teenwerk. Die steekproef vir hoofstuk 6 is uit hierdie afdeling getrek:

Action for Environmental Protection: Edenvale

Alex Enviro-Protection Group: Marlboro

Biotox Foundation: Glenstantia

Cape Town Environment Trust (Captrust): Rondebosch

Cape Recycling Network: Hout Bay

Cape Town Ecology Group: Mowbray

Chiro Catholic Youth: Saulsville

Coalition against Plutonium Shipments: Salt River

Delta Environmental Protection Organisation: Bergvlei

The Earth Speaks: Kensington

Earthlife Africa: Cape Town, Durban, Grahamstown, Johannesburg, Midrand,
Pietermaritzburg, Pretoria, Durban (University of Durban-Westville), Pietermaritzbirg
(University of Natal), Pretoria (University of Pretoria)

Eco-Programme: Salt River

Edenvale Conservation of Open Space Society: Edenvale

Ekogilde: Vlaeberg, Hartbeespoort

Electro-Magnetic Awareness Group: Fairland

Elmwood Institute: Kensington

Environmental Justice Networking Forum: Scottsville

Environmental Law Association: Johannesburg, Durban

Environmental Monitoring Group: Observatory

Environmental Planning Professions Interdisciplinary Committee: Marshalltown
Environmental Scientific Association: Cleveland ‘ ‘
Fairest Cape Association: Cape Town




Fruitarians Inviolating GAIA: Wittedrif

Global Exchange - S.A. Contact: Johannesburg:

Green Age 2000: Bantry Bay

Greenbelt Action Group: Bryanston

Green Coalition: Claremont

Green Gateway Citizens Action Group: Cape Town

Group for Environmental Monitoring: Newtown

Industrial Environmental Forum of Southern Africa: Johannesburg
Integrated Environmental Management Contact Group: Emmarentia
International Association for Impact Asessment - SA: Claremont
Johannesburg Council for Natural History: Northcliff

Keep Durban Beautiful Association: Durban

Keep Johannesburg Beautiful Association: Braamfontein
Keep South Africa Beautiful: Randburg

Keep KwaNatal Beautiful Association: Durban

Khanyisa Environmental Awareness Campaign: Langa
Kononia Search: Pietermaritzburg

Living Environment Action Front: Durban

Lowveld Environment Action Foundation: Schagen

Make Midrand Green Association: Halfway House
Merebank Resident’s Association: Merebank
Modulaghowa Environmental Project: Bloemfontein

Natal Environmental Network: Umlaas Road

National Action Committee on Summer Time: Durban
National Association for Clean Air: Johannesburg

National Environmental Awareness Campaign: Dobsonville
National Environmental Awareness Task: Krugersdorp

~ National Environmental Awareness Trust: Braamfontein
Naturewatch: Cape Town

Noise Action Committee: Pietermaritzburg

Northcliff Ridge Management Committee: Roosevelt Park
People for Parks Conservation: Melville

Pollution Liasion Group: Richard’s Bay

Randburg Friends of Nature: Bordeaux

Reality Group: Yeoville '

Saheti School Enviro Group: Senderwood

South African Institute of Ecologists: Fish Hoek

South Peninsula Environmental Forum: Roggebaai

The Third Way Society: Parkview

- Tirelo Sechaba Youth Project: Johannesburg

Tshakhuma Environmental Awareness Programme: Tshakhuma
Ubuntu Environmental Project: Port Elizabeth

We Create our Future: Suurbraak

Wits SCR Enviro-Forum: Wits Johannesburg




Women’s Bureau of South Africa (Working Group: Women and the Environment):
Emmarentia 4

The World Unity and Service Trust: Craighall

Zululand Environmental Alliance:"Kwa-Mbonambi

Zululand Regional Centre for the Environment: Meerensee

Polities en regering

Die belangegroepe in hierdie afdeling kan in twee subgroepe verdeel word, naamlik
politieke partye en regeringsinstellings. Die eerste sewe gelyste name is dié van politicke
partye. Vyf van die partye beklee tans setels in die nasionale en provinsiale wetgewende
liggame (die S.A. Kommunistiese Party het as alliansie-vennoot van die ANC deelgeneem).
Die Ekologie en Groen Partye is die uitsondering. Hierdie twee partye is egter die enigste
wie se primére bestaansrede die omgewing is. Geen partye aan die regterkant van die
politieke spektrum is gelys nie. '

Die regerings- en regeringsondersteunde instellings kan weer onderverdeel word, naamlik
in nasionale regeringsdepartemente, regeringsondersteunde nasionale liggame waaronder
die nasionale parke, provinsiale en plaaslike regeringsinstellings en instellings en
departemente van die gewese tuislandregerings. Sommige van hierdie instellings is sedert
April 1994 in ’n proses om uitgefaseer te word of het naamsveranderings ondergaan.

African National Congress (ANC): J ohannesburg

. ‘Environmental Desk

. Land Commission

. President’s Office

. Research

. Science & Technology
. Women’s League

Democratic Party Environment Spokesman: Cape Town, Johannesburg
Ecology Party: Yeoville .

Green Party of South Africa: Vlaeberg

Inkatha Freedom Party: Durban

Pan Africanist Congress: Ferreirastown

S.A. Communist Party: Johannesburg

Agricultural Research Council: Pretoria
Armscor: Pretoria

Atomic Energy Corporation: Pretoria

Central Statistical Service: Pretoria

Council for the Environment: Pretoria
Council for Nuclear Safety: Hennopsmeer
Government Printer: Pretoria, Cape Town
National Parks Board: Pretoria (Head Office)
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National Parks
. Addo Elephant Park: Addo

. Augrabies National Park: Augrabies

. Bontebok National Park: Swellendam

. Golden Gate Highlands National Park: Golden Gate
. Kalahari Gemsbok National Park: Gemsbokpark

. Karoo National Park: Beaufort West

. Knysna National Park: Knysna

. Kruger National Park: Skukuza

. Mountain Zebra National Park: Cradock

«  Richtersveld National Park: Alexander Bay

. Tankwa-Karoo National Park: Calvinia

. Tsitsikama National Park: Storms River

. Vaalbos National Park: Longlands

. West Coast National Park: Langebaan

. Wilderness National Park: George

. Zuurberg National Park: Addo

President’s Council: Cape Town
South Africa Defence Force Environmental Management: Pretoria
South Africa Police Endangered Species Protection Unit: Pretoria

Department of Agriculture: Pretoria

Department of Environmental Affairs: Pretoria

Department of Mineral and Energy Affairs: Pretoria

Department of National Health and Population Development: Pretoria.
Department of Water Affairs and Forestry: Pretoria

Cape Nature Conservation and Museums: Cape Town

Natal Parks Board: Pietermaritzburg

Natal Sharks Board: Umhlanga Rocks

OFS Provincial Administration Directorate of Nature and Environmental Conserva-
tion: Bloemfontein

Transvaal Provincial Administration

. Chief Directorate Nature and Environmental Conservation: Pretoria

. National Zoological Gardens: Pretoria

Cape Town City Council Environmental Management Group: Cape Town
Durban Parks Department: Durban

Johannesburg City Council: Johannesburg

. Environmental Health

. Water Pollution Incidents

. Parks and Recreation Department

Sandton Parks Department




Agricultural Development Corporation of Bophutatswana: Mmabatho

. Borakalalo National Park: Jericho

. Botsalano Game Reserve: Mafikeng

. Pilanesberg National Park: Mogwase

Ciskei Council of State: Bisho

Ciskei Department of Agriculture, Forestry and Rural Development: Bisho
Gazankulu Department of the Chief Minister: Giyani

Kangwane Chief Minister: Louw’s Creek

Kangwane Parks Corporation: Nelspruit

KwaNdebele Chief Minister: KwaMhlanga

KwaNdebele Department of Agriculture and Environment Affairs: KwaMhlanga
KwaZulu Chief Minister: Ulundi

KwaZulu Bureau of Natural Resources: Ulundi

Lebowa Chief Minister: Chuenespoort

Lebowa Department of Agriculture and Environmental Conservation: Chuenespoort
Qwaqwa Chief Minister: Witsieshoek ‘
Qwaqwa Tourism and Nature Conservation Corporation: Witsieshoek

Transkei Military Council: Umtata .

Transkei Department of Agriculture and Forestry, Nature Conservation Division: Umtata
Venda Council of Unity: Sibasa

Venda Department of Environment and Water Affairs: Sibasa

!




	Button56: 
	Button57: 
	Button58: 
	Button59: 
	Button60: 
	Button61: 
	Button62: 
	Button63: 
	Button64: 
	Button65: 
	Button66: 
	Button67: 
	Button68: 
	Button69: 
	Button70: 
	Button71: 
	Button72: 
	Button73: 
	Button74: 
	Button75: 
	Button76: 
	Button77: 
	Button78: 
	Button79: 
	Button80: 
	Button81: 
	Button82: 
	Button83: 
	Button84: 
	Button85: 
	Button86: 
	Button87: 
	Button88: 
	Button89: 
	Button90: 
	Button91: 
	Button92: 
	Button93: 
	Button94: 
	Button95: 
	Button96: 
	Button97: 
	Button98: 
	Button99: 
	Button100: 
	Button101: 
	Button102: 
	Button103: 
	Button104: 
	Button105: 
	Button106: 
	Button107: 
	Button108: 
	Button109: 
	Button110: 
	Button111: 
	Button112: 
	Button113: 
	Button114: 
	Button115: 
	Button116: 
	Button117: 
	Button118: 
	Button119: 
	Button120: 
	Button121: 
	Button122: 
	Button123: 
	Button124: 
	Button125: 
	Button1: 
	Button2: 
	Button3: 
	Button4: 
	Button5: 
	Button6: 
	Button7: 
	Button8: 


